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Аннотация. Трансферный контракт – специфический вид договора, поскольку он регу-
лируется не только нормами гражданского права, но и корпоративными нормами спортив-
ных федераций. Наиболее актуально регулирование трансферных контрактов в футболе, 
поскольку Российский футбольный союз детально регламентирует каждый этап транс-
ферных отношений. В частности, Регламентом РФС установлены санкции за нарушение 
процедуры трансфера спортсмена. Данные санкции могут применяться как к спортив-
ным клубам, так и к спортсменам. При этом правовая природа данных санкций остаётся 
неоднозначной, поскольку РФС не является государственным органом, уполномоченным 
привлекать лиц к юридической ответственности. Тем не менее, в доктрине часто вы-
деляется понятие спортивной ответственности как специфической ответственности, 
поскольку РФС обладает полномочиями привлекать лиц к данному виду ответственности. 

Помимо спортивной ответственности, дискуссионным остаётся и вопрос возмож-
ности привлечения участников трансферных отношений к гражданско-правовой ответ-
ственности. С одной стороны, трансферный контракт является гражданско-правовым 
договором и, соответственно, к нему должны применяться общие нормы ГК РФ об обя-
зательствах. С другой стороны, возникает вопрос о возможности совмещения граждан-
ско-правовых санкций со спортивно-правовыми и о возможности приоритета граждан-
ско-правовой ответственности над спортивно-правовой. 

В данной статье авторы ответили на вышеперечисленные вопросы и структурировали 
системы ответственности в трансферных отношениях. Был сделан вывод о ситуациях,  
в которой применяется спортивная или гражданско-правовая ответственность, а так-
же вывод о возможности применения обоих видов ответственности за одно нарушение 
со стороны спортивного клуба или футболиста.

Ключевые слова: спортивное право, трансферный договор, спортивная ответствен-
ность, гражданско-правовая ответственность, переход спортсмена в новый клуб, Рос-
сийский футбольный союз, футбольное право.
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Abstract. A transfer contract is a specific type of legal contract, which can be regulated not 
only by civil law but also by the corporate rules of sports federations. The regulation of transfer 
contracts in football is particularly relevant, as the Russian Football Union (RFU) regulates each 
stage of transfer relations in detail. Specifically, the RFU Regulations establish sanctions for 
violating the procedure of athlete transfer. These sanctions can be applied to both sports clubs and 
athletes. At the same time, the legal nature of these sanctions remains ambiguous, as the RFU is 
not a governmental body authorized to hold individuals legally liable. Nevertheless, the doctrine 
often highlights the concept of sports liability as a unique type of liability because the RFU has 
the authority to hold individuals liable under this type of liability.

In addition to sports liability, the possibility of holding participants in transfer relations liable 
under civil law remains debatable. On the one hand, a transfer contract is a civil law agreement 
and, accordingly, the general provisions of the Civil Code of the Russian Federation on obligations 
should apply to it. On the other hand, questions arise about the possibility of combining civil 
sanctions with sports sanctions and about the possibility of considering civil liability prior to 
sports liability.

In this article, the authors answered the above questions and structured the liability systems 
in transfer relations. Conclusions were made about situations in which sports or civil liability is 
applied, as well as about the possibility of applying both types of liability for a single violation by 
a sports club or a football player.

Keywords: Sports law, transfer agreement, sports liability, civil liability, transfer of an athlete 
to a new club, Russian Football Union, football law.
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Аннотация. Трансферлік келісімшарт - бұл келісімшарттың ерекше түрі, өйткені ол 
тек азаматтық құқық нормаларымен ғана емес, сонымен қатар спорт федерациялары-
ның корпоративтік нормаларымен де реттеледі. Футболдағы трансферлік келісімшарт-
тарды реттеу ең өзекті болып табылады, өйткені Ресей футбол одағы трансферлік қа-
тынастардың әр кезеңін егжей-тегжейлі реттейді. Атап айтқанда, РСФ регламентінде 
спортшының трансфер рәсімін бұзғаны үшін санкциялар белгіленді. Бұл санкциялар спорт 
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клубтарына да, спортшыларға да қатысты болуы мүмкін. Сонымен бірге, бұл санкция-
лардың құқықтық табиғаты екіұшты болып қала береді, өйткені РСФ адамдарды заңды 
жауапкершілікке тартуға уәкілетті мемлекеттік орган емес. Алайда, доктринада спорт-
тық жауапкершілік ұғымы көбінесе нақты жауапкершілік ретінде ерекшеленеді, өйткені 
РСФ адамдарды жауапкершіліктің осы түріне тартуға құқылы.

Спорттық жауапкершіліктен басқа, трансферлік қатынастарға қатысушыларды 
азаматтық-құқықтық жауапкершілікке тарту мүмкіндігі мәселесі де пікірталас күй-
інде қалып отыр. Бір жағынан, трансферлік келісімшарт азаматтық-құқықтық шарт 
болып табылады және, тиісінше, оған Ресей Федерациясының Азаматтық кодексінің 
міндеттемелер туралы жалпы нормалары қолданылуы керек. Екінші жағынан, азамат-
тық-құқықтық санкцияларды спорттық-құқықтық санкциялармен ұштастыру мүмкінді-
гі және спорттық-құқықтық жауапкершіліктен азаматтық-құқықтық жауапкершілік-
тің басымдығы мүмкіндігі туралы мәселе туындайды.

Бұл мақалада авторлар жоғарыда аталған сұрақтарға жауап берді және трансферлік 
қатынастардағы жауапкершілік жүйелерін құрылымдады. Спорттық немесе азамат-
тық-құқықтық жауапкершілік қолданылатын жағдайлар туралы, сондай-ақ спорт клубы 
немесе футболшы тарапынан бір бұзушылық үшін жауапкершіліктің екі түрін де қолдану 
мүмкіндігі туралы қорытынды жасалды.

Түйін сөздер: спорт құқығы, трансфер шарты, спорттық жауапкершілік, азамат-
тық-құқықтық жауапкершілік, спортшының жаңа клубқа ауысуы, Ресей футбол одағы, 
футбол құқығы.

DOI: 10.52026/2788-5291_2024_78_3_84

2   Трансферы Премьер-лиги Казахстана 2024. [Электронный ресурс] // Футбол Казахстана. URL: https://kpl.kz/transfery-
premer-ligi-kazahstana-2024/ (Дата обращения: 03.09.2024)

Введение
Трансферный контракт – совершенно 

особое явление, являющееся во многом terra 
incognita современного права, что, соответ-
ственно, порождает массу вопросов, возни-
кающих в первую очередь на практике и тре-
бующих теоретического осмысления, на что 
обращает внимание доктрина [1-7].

Трансферные отношения в современ-
ном спортивном – и особенно футбольном 
– мире весьма распространены; для транс-
ферных футбольных контрактов в Казахста-
не ситуация особенно актуальна – как от-
мечается, «открыв границы для игроков из 
Евразийского союза, Казахстанская федера-
ция футбола задала новые правила на транс-
ферном рынке для отечественных клубов» 
[8]. В настоящее время трансферный рынок  
Казахстана активно развивается2. 

Проблемы, которые мы затронем в насто-
ящей статье, актуальны как для России, так 
и для Казахстана, и со временем их актуаль-
ность будет только усиливаться. 

Материалы и методы
Прежде всего следует отметить, что «ле-

гального определения понятия перехода или 
трансфера спортсмена в действующем рос-
сийском законодательстве не содержится» 
[9].

Исходя из термина – трансферный кон-
тракт – речь идёт о гражданско-правовым 
договоре, не поименованным в ГК РФ (при 
этом сам контракт регламентирует комплекс-
ный круг отношений, в частности, между 
спортивными организациями, а также свя-
занных с согласием спортсмена на переход 
в другой клуб, что вообще является личным 
фактором). 

В данной коннотации к трансферному 
контракту логично применять регламен-
тацию ГК РФ, в частности, нормы ГК РФ  
о договорной ответственности. Российская 
доктрина не отрицает возможности привле-
чения к гражданско-правовой ответственно-
сти субъектов правоотношений в спортив-
ной сфере, если данные правоотношения 
вытекают из гражданско-правового обяза-
тельства; при этом привлечение виновных 
лиц к гражданско-правовой ответственно-
сти не исключает применение и иных видов 
ответственности [10-15].

Высказывается мнение, в соответствии  
с которым гражданско-правовая ответствен-
ность в сфере спорта не может применять-
ся, только если нарушение причиняет вред 
исключительно «организации спортивной 
игры или профессии» [16], то есть в случае 
нарушения правил спортивного соревнова-
ния (конкретного матча). В то же время, на 
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наш взгляд, трансферный договор не связан 
с проведением спортивных игр напрямую, 
поэтому его нарушения могут являться ос-
нованиями для наложения гражданско-пра-
вовых санкций. Если трансферный договор 
является полноценным договором в граждан-
ско-правовом смысле, к нему в полной мере 
применимы нормы ГК РФ о договорной от-
ветственности (возможна и контрпозиция, 
в рамках которой трансферный контракт не 
есть гражданско-правовой договор, так как 
не соблюдаются требования к предмету/объ-
екту, каковыми в цивилистике являются иму-
щественные отношения/имущество, каковы-
ми спортсмены, безусловно, не являются). 

Универсальные виды гражданско-право-
вой ответственности – обязанность должни-
ка возместить убытки и взыскание неустой-
ки – регламентированы соответственно ст. 
393 и 394 ГК РФ. При этом п. 2 ст. 393 ГК РФ 
устанавливает, что в результате возмещения 
убытков кредитор должен быть поставлен в 
положение, в котором находился бы в случае 
надлежащего исполнения обязательства. 

В доктрине отмечается, что расчёт разме-
ра убытков может составлять проблему, по-
скольку закон не содержит точной методики 
расчёта [17], [18]. Более того, установленное 
п. 5 ст. 393 ГК РФ право суда определять раз-
мер убытков приводит к дополнительным 
практическим сложностям, связанным с до-
казыванием подлежащей взысканию суммы 
[19]. Данная проблема особенно актуальна 
для трансферного договора, поскольку при-
чинно-следственная связь между наруше-
нием трансферного договора и ущербом от 
его нарушения не всегда может быть легко 
установлена в силу специфичности данных 
правоотношений. Отметим, что проблема-
тике причинно-следственной связи в граж-
данском праве доктрина уделяет серьёзное 
внимание [20], [21].

Мы считаем взыскание неустойки наи-
более практически применимым видом 
гражданско-правовой ответственности в 
трансферных отношениях. В литературе от-
мечается, что достоинством неустойки яв-
ляется простота её расчёта и прозрачность 
применения [22]. 

Результаты и обсуждение
Применительно к трансферным отноше-

ниям, п. 3 ст. 18 Регламента РФС по стату-
су и переходам (трансферу) футболистов 
устанавливает универсальной мерой граж-

3   Регламент РФС по разрешению споров, утверждён Постановлением Бюро Исполкома РФС №271.5 от 14.07.2022 

данско-правовой ответственности по транс-
ферному контракту именно неустойку, од-
нако предусматривает порядок её расчёта 
– исходя из ставки рефинансирования Цен-
трального Банка РФ, действующей на день 
вынесения решения о применении неустой-
ки. Обращает на себя внимание тот факт, что 
данная норма диспозитивна; Регламент РФС 
позволяет установить в трансферном кон-
тракте иные санкции. 

На практике возникает проблема толко-
вания конструкта «иные санкции» в контек-
сте ответа на вопросы – следует ли считать, 
что в трансферном контракте допустимо 
установить иной размер и порядок расчё-
та размера неустойки, в частности, не ис-
пользовать ставку рефинансирования/клю-
чевую ставку? Допустимо ли отказаться от 
неустойки, указав на взыскание убытков 
(само по себе взыскание убытков не про-
тиворечит правовой природе трансферного 
контракта, однако можно утверждать, что 
противоречит сущности складывающихся 
отношений, ибо рассчитать размер убытков 
крайне затруднительно в силу особенностей 
предмета/объекта трансферного контракта. 
В частности, нарушения условий трансфер-
ного контракта, как правило, влекут убытки 
опосредованно – в связи с невозможностью 
использования услуг спортсмена при уча-
стии в конкретных соревнованиях (обратим 
внимание, что не бесспорной является сама 
конструкция «услуги спортсмена» - ибо во-
прос о том, оказывает ли спортсмен услуги, 
и если да, то кому именно он их оказывает, 
является весьма дискуссионным).

Применение неустойки в трансферных 
правоотношениях наблюдается в междуна-
родной практике [23]. Так, например, Спор-
тивный арбитражный суд (CAS) в 2016 году 
обязал итальянский футбольный клуб «Па-
лермо» уплатить неустойку в размере 1,68 
миллионов евро за нарушение сроков опла-
ты по трансферному контракту футболиста 
П. Дибала. 

Ч. 5 п. 1 ст. 16 ФЗ «О физической куль-
туре и спорте в РФ» позволяет общероссий-
ским спортивным федерациям, в том числе, 
разрабатывать санкции для субъектов фи-
зической культуры и спорта, признающих 
нормы, регламентирующие соответству-
ющие виды спорта. В футболе действует  
Регламент РФС по разрешению споров3; п. 
з), к), м) ч. 1 ст. 18 данного Регламента прямо 
относят вопросы о назначении спортивных 
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санкций за нарушения, связанные с транс-
ферными отношениями, к компетенции Па-
латы РФС по разрешению споров – высшего 
юрисдикционного органа РФС.

Доктрина подчёркивает, что, поскольку 
акты общероссийских спортивных федера-
ций, в том числе, Регламенты РФС, прини-
маются во исполнение ч. 5 п. 1 ст. 16 ФЗ «О 
физической культуре и спорте в РФ», данные 
акты обладают юридической силой и обяза-
тельны для соблюдения субъектами опре-
делённого вида спорта [24]. Однако данное 
мнение не является единственным: суще-
ствует, например, доктринальная позиция, 
согласно которой привлечение к спортивной 
ответственности является нелигитимным, 
поскольку спортивная ответственность 
устанавливается не государством, а спор-
тивными организациями, которые не могут 
брать на себя государственные функции,  
в частности, выстраивать систему привлече-
ния к ответственности, альтернативную го-
сударственной [25].

Подобная проблематика актуальна и в 
контексте применения Закона Республики 
Казахстан от 3 июля 2014 года № 228-V ЗРК 
«О физической культуре и спорте»4.

Существует дискуссия о том, являет-
ся ли спортивная ответственность разно-
видностью юридической ответственности. 
Сторонники выделения спортивной ответ-
ственности как подвида юридической от-
ветственности аргументируют свои выводы 
концепцией делегированного правотворче-
ства, в соответствии с которой факт того, что 
государство легитимировало установление 
общероссийскими спортивными федераци-
ями спортивных санкций свидетельствует  
о признании данных санкций со стороны го-
сударства и об обеспечении их исполнения 
силой государственного принуждения [26].

Альтернативная точка зрения заключа-
ется в том, что спортивная ответственность 
– это самостоятельная система ответствен-
ности, применяемая наряду с юридической. 
Так, Ю.В. Зайцев, признавая делегирован-
ный характер спортивной ответственности, 
утверждает, что спортивные санкции накла-
дываются не от имени государства, и их ис-
полнение не обеспечивается государством,  
а только признаётся им [27]. Таким образом, 
Ю.В. Зайцев делает вид о том, что юриди-
ческая и спортивная ответственность, хотя  

[Электронный ресурс] // Российский футбольный союз. URL: https://rfs.ru/subject/1/documents?cat_id=57  (Дата обраще-
ния: 03.09.2024)
4   Закон Республики Казахстан от 03.07.2014 №228-V ЗРК «О физической культуре и спорте» // Казахстанская правда 
от 10.07.2014 №133 (27754)

и близки по целям, различаются по основа-
ниям наступления и по субъекту, компетент-
ному наложить санкцию. 

А.Н. Опрышко считает, что спортивная 
ответственность не может быть квалифици-
рована как юридическая, так как не опира-
ется на государственное принуждение [25]. 
М.О. Буянова доказывает, что, поскольку 
российский законодатель уполномочил 
спортивные федерации выражать волю го-
сударства при привлечении спортсменов  
к спортивной ответственности, то речь идёт 
о мерах государственного принуждения [26]. 

Мы считаем, что субъект регулирования 
юридической и спортивной ответственности 
действительно различается. Однако юриди-
ческая и спортивная ответственность могут 
наступать за одно и то же деяние. Так, п.  
3 ст. 18 Регламента РФС по статусу и перехо-
дам (трансферу) футболистов прямо указы-
вает на возможность одновременного взы-
скания неустойки и применения спортивных 
санкций к футбольному клубу за нарушение 
срока оплаты трансферной выплаты новым 
клубом в пользу бывшего клуба при заклю-
чении трансферного контракта.

Интересную точку зрения о соотношении 
юридической и спортивной ответственно-
сти высказывает М.А. Маргулис [28]. Он 
утверждает, что о самостоятельном харак-
тере спортивной ответственности может 
свидетельствовать установленный норма-
ми общероссийской спортивной федерации 
запрет на обжалование применения спор-
тивной санкции в суд общей юрисдикции.  
М.А. Маргулис отмечает, что подобные 
нормы актов общероссийских спортивных 
федераций противоречат ст. 46 Конститу-
ции РФ, гарантирующей каждому судебную 
защиту его прав и свобод. Соответственно, 
по его мнению, любая спортивная санкция 
должна предполагать возможность её обжа-
лования в судах государственной судебной 
системы. Отметим, что в настоящее время п. 
2 ст. 3 Регламента РФС по разрешению спо-
ров устанавливает приоритет решений судов 
общей юрисдикции над решениями Палаты 
РФС по разрешению споров.

В доктрине при анализе природы спор-
тивной ответственности, возникающей,  
в том числе, при нарушениях трансферного 
договора, часто высказывается точка зрения 
об её корпоративной природе [29]. Отмеча-
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ется, что спортивная ответственность тесно 
связана с участием лица, подлежащего при-
влечению к ответственности, в деятельно-
сти общероссийской спортивной федерации; 
при этом без такого участия невозможно 
наложение на лицо спортивных санкций –  
в отличие от юридической ответственности 
[30]. При этом особый акцент в доктрине де-
лается на том, что корпоративный характер 
спортивной ответственности связан с добро-
вольностью принятия решения об участии  
в спортивных соревнованиях – как со стороны 
спортсменов, так и со стороны клубов [31].

Условие о добровольности членства  
в РФС, например, установлено ст. 8 Уста-
ва РФС5. При этом, в соответствии с ч. 5) п.  
1 ст. 10 Устава РФС, только членам РФС пре-
доставлено право участия в соревнованиях, 
проводимых РФС. П. 1 ст. 11 Устава РФС ре-
гламентирует обязанность всех членов РФС, 
в частности, соблюдать требования Регламен-
та РФС по статусу и переходам (трансферу) 
футболистов. Таким образом, любой клуб, 
который потенциально может являться сто-
роной трансферного контракта, принимает 
на себя обязанность соблюдения спортивных 
норм РФС, осознавая возможное привлече-
ние к спортивной ответственности.

При этом в приложении 3 к Регламенту 
РФС по статусу и переходам (трансферу) 
футболистов указаны конкретные санкции, 
которые могут быть наложены на клуб или 
спортсмена в рамках спортивной ответ-
ственности. В частности, заключение спор-
тсменом двух или более трудовых договоров  
с различными клубами одновременно, за ис-
ключением случаев временного трансфера 
спортсмена, может повлечь дисквалифика-
цию футболиста, запрет на регистрацию но-
вых футболистов для нового клуба спортсме-
на или штраф на новый клуб спортсмена.

Аналогичный подход предусмотрен  
и в регулировании футбола в Казахстане. 
Так, в приложении №2 к Регламенту Феде-
рации футбола Казахстана (ФФК) по статусу  
и переходам игроков6 также приведён пере-
чень нарушений в сфере трансферов фут-
болистов и спортивных санкций за такие 
нарушения. При этом санкции частично отли-
чаются от санкций в Регламенте РФ. Напри-
мер, заключение спортсменом двух или более 

5  Устав Общероссийской общественной организации спортивной федерации по футболу «Российский футбольный 
союз», утверждён Учредительной конференцией 08.02.1992. [Электронный ресурс] // Российский футбольный союз. 
URL: https://rfs.ru/subject/1/documents (Дата обращения: 03.09.2024)
6   Регламент Федерации футбола Казахстана по статусу и переходам игроков, утверждён протоколом Чрезвычайного 
комитета ОЮЛ Ассоциация «ФФК» от 11.07.2012 №1. [Электронный ресурс] // Федерация футбола Казахстана. URL: 
kff.kz›kk/download/5b322d921a0b3 (Дата обращения: 03.09.2024)

трудовых договоров с различными клубами 
одновременно в Казахстане может повлечь 
привлечение к спортивной ответственности 
только спортсмена, но не его нового клуба. 
При этом основной санкцией для спортсме-
на, как и в России, является дисквалифи-
кация. Однако Регламент ФФК по статусу  
и переходам игроков также предполагает 
возможность наложения на спортсмена до-
полнительного наказания в виде штрафа.

Таким образом, можно сделать вывод, что 
в трансферных отношениях действуют две 
параллельные системы ответственности. 
Гражданско-правовая ответственность уста-
навливается и обеспечивается государством, 
при этом в трансферном договоре преи-
мущественно устанавливается граждан-
ско-правовая ответственность в форме взы-
скания неустойки. Взыскание убытков как 
мера гражданско-правовой ответственности 
не всегда возможна в силу затруднительно-
сти их исчисления, однако может приме-
няться, например, в случае отказа спортсме-
на от данного согласия на его трансфер.

Спортивная же ответственность имеет не 
государственный, а корпоративный характер, 
поскольку распространяется только на чле-
нов общероссийской спортивной федерации 
и лиц, принимающих участие в соревновани-
ях по определённому виду спорта. При этом 
право устанавливать спортивные санкции 
общероссийским спортивным федерациям 
предоставлено государством, а их решения 
могут быть обжалованы в судебном порядке.

Ряд проблем реализации ответственно-
сти в трансферных отношениях возникает 
в силу подчинённости спортивных клу-
бов разным юрисдикциям, что отмечается  
в доктрине – так, например, В.А. Бетехтина 
в контексте конкретного примера выявляет 
«хрупкие начала, связанные с правосубъ-
ектностью Национальной хоккейной лиги 
и Международной федерации хоккея на 
льду» [32].

Ещё один блок вопросов связан с соотно-
шением гражданско-правовых и трудовых 
регуляторов ответственности за нарушения 
в трансферной области; при этом затрагива-
ется и морально-нравственный аспект. Так, 
например, несколько лет назад возникла 
сложная правовая ситуация с экс-главным 
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тренером хоккейного клуба «Сарыарки»  
Леонидом Тамбиевым, в контракте которого 
было сказано, что «тренер не имеет права ве-
сти переговоры с другими клубами во время 
действующего соглашения, аналогично, как в 
регламентах КХЛ, ВХЛ»7. Нарушив это усло-
вие, тренер отказался платить значительную 
неустойку, заявив, что он не является рабом, 
а трудовое законодательство Казахстана по-
добные неустойки не предусматривает.

Заключение
Резюмируя сказанное в настоящей статье, 

отметим, что основные проблемы, связан-

7   В Казахстане назрел вопрос о трансферной политике в отношении тренеров. https://www.sports.kz/news/za-nim-
tyanetsya-chereda-skandalov-v-kazahstane-nazrel-vopros-o-transfernoy-politiki-v-otnoshenii-trenerov. (Дата обращения: 
03.09.2024)

ные с реализацией различных мер ответ-
ственности в трансферных отношениях, воз-
никают вследствие отсутствия однозначного 
ответа на вопрос об отраслевой принадлеж-
ности спортивного права. На наш взгляд, 
следует согласиться с позицией, в рамках 
которой спортивное право является не само-
стоятельной отраслью права, а отраслью за-
конодательства [33]. Такой подход позволяет 
легитимировать применение в трансферных 
отношениях конструктива гражданского 
права наряду с элементами особых форм от-
ветственности, реализуемых спортивными 
организациями.  
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