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ГРАЖДАНСКОЕ И ГРАЖДАНСКО-ПРОЦЕССУАЛЬНОЕ ПРАВО

УДК 347.72.032.1

ПРИМЕНЕНИЕ ИНОСТРАННОГО ПРАВА 
В ДОГОВОРАХ ПО ОТЧУЖДЕНИЮ 

ДОЛЕЙ УЧАСТИЯ (АКЦИЙ) КОМПАНИЙ 
И В КОРПОРАТИВНЫХ ДОГОВОРАХ

Калдыбаев Аскар Куралбаевич
Кандидат юридических наук, магистр немецкого права (LL.M.), adjunct assistant 
professor КАЗГЮУ им. М. Нарикбаева, управляющий партнер Консалтинговой 
компании Talpyn, председатель правления Коалиции корпоративных юристов Aqiqat; 
Республика Казахстан, г. Нур-Султан; e-mail: Askar.kaldybayev@gmail.com

Аннотация. В статье речь идет о возможности применения иностранного права к 
договорам купли-продажи долей участия или акций компаний, созданных по законодатель-
ству Казахстана. Вместе с тем рассматривается возможность применения иностранно-
го права и к другим договорам между участниками (акционерами) компаний, созданных по 
законодательству Казахстана.

В настоящее время преобладающей точкой зрения является отрицание возможности 
применения иностранного права к такого рода договорам. Вместе с тем, ни буквальный, 
ни телеологический анализ не дают оснований для такого ограничения. Буквально читая 
п. 2 ст. 1114 ГК, можно прийти к выводу о том, что, если отношения возникают меж-
ду участниками компании, применимым правом должно быть право страны, где создана 
компания. Если компания создана в Казахстане, то применимым правом должно быть 
казахстанское право. Но если отношения складываются не между участниками, то не 
действует указанное ограничение об обязательном применении права страны, где создана 
компания.

Более того, принцип свободы договора должен позволять сторонам согласовать в сво-
ем корпоративном договоре применение иностранного права для наиболее эффективного 
регулирования их отношений.

Необходимо признать необоснованно ограниченное в настоящее время действие прин-
ципа свобода договора в частно-правовых отношениях в Казахстане. Предлагается отой-
ти от такого подхода и устранить широкое, ничем не обоснованное применение импера-
тивных норм. Так, наличие императивных норм в частно-правовых законах, к которым 
также относятся законы по регулированию деятельности компаний, корпоративных об-
разований, должно определяться наличием интересов, которые требуют особой защиты 
– публичные интересы, интересы слабых участников оборота.

Ключевые слова: корпоративные отношения, корпоративный договор, применимое 
право, принцип свободы договора.

ҚОМПАНИЯЛАРДЫҢ ҚАТЫСУ ҮЛЕСТЕРІН (АКЦИЯЛАРЫН) 
ИЕЛІКТЕН ШЫҒАРУ ТУРАЛЫ ШАРТТАРДА 

ЖӘНЕ КОРПОРАТИВТІК ШАРТТАРДА ШЕТЕЛДІК 
ЗАҢНАМАНЫ ҚОЛДАНУ

Асқар Құралбайұлы Қалдыбаев
Заң ғылымдарының кандидаты, неміс құқығы магистрі (LL.M.), М. Нәрікбаев атындағы 
КАЗГЮУ adjunct assistant professor, «Тalpyn» консалтингтік компаниясының басқарушы 
серіктесі, «Аqiqat» корпоративтік заңгерлер коалициясының басқарма төрағасы;
Қазақстан Республикасы, Нұр-Сұлтан; e-mail: Askar.kaldybayev@gmail.com
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АЗАМАТТЫҚ ЖӘНЕ АЗАМАТТЫҚ ПРОЦЕСТІК ҚҰҚЫҚ

Аннотация. Мақалада Қазақстан заңнамасына сәйкес құрылған компаниялардың үле-
стерiн немесе акцияларын сату туралы шарттарға шетелдік заңнаманы қолдану мүм-
кіндігі қарастырылған. Бұл ретте Қазақстан заңнамасына сәйкес құрылған серікте-
стіктердің қатысушылары (акционерлері) арасындағы басқа да шарттарға шетелдік 
заңнаманы қолдану мүмкіндігі қарастырылуда.

Қазіргі уақытта мұндай келісім-шарттарға шетелдік құқықты қолдану мүмкіндігін 
жоққа шығару көзқарасы басым. Дегенмен, сөзбе-сөз де, телеологиялық талдау да мұн-
дай шектеуге негіз бермейді. Азаматтық кодекстің 1114-бабына сәйкес, егер серіктестік-
ке қатысушылар арасында қатынастар туындаса, қолданыстағы заңнама серіктестік 
құрылған елдің құқығы болуы керек деп қорытынды жасауға болады. Егер компания Қа-
зақстанда құрылса, онда қолданылатын заң қазақстандық заң болуы керек. Бірақ егер 
қатысушылар арасында қарым-қатынас болмаса, онда серіктестік құрылған елдің заңна-
масын міндетті түрде қолдануға көрсетілген шектеу қолданылмайды.

Сонымен қатар, келісім-шарт еркіндігі принципі тараптардың өзара қарым-қатына-
старын барынша тиімді реттеу үшін корпоративтік келісімде шетелдік құқықты қолда-
ну туралы келісімге келуге мүмкіндік беруі керек.

Сонымен қатар, Қазақстандағы жеке-құқықтық қатынастардағы шарт бостандығы 
принципінің қазіргі уақытта негізсіз шектелген әрекетін мойындау қажет. Бұл тәсілден 
бас тартып, императивтік нормалардың кең таралған, негізсіз қолданылуын жою ұсыны-
лады. Сонымен, жеке-құқықтық заңдарда императивтік нормалардың болуы, оған серік-
тестіктердің, заңды тұлғалардың қызметін реттейтін заңдар да кіреді, ерекше қорғау-
ды талап ететін мүдделердің – қоғамдық мүдделердің, айналымға әлсіз қатысушылардың 
мүдделерінің болуымен анықталуы керек.

Түйін сөздер: корпоративтік қатынастар, корпоративтік келісім, қолданыстағы 
құқық, шарт еркіндігі принципі.

THE APPLICATION OF FOREIGN LAW IN AGREEMENTS 
ON THE ALIENATION OF PARTICIPATION INTERESTS (SHARES) 

OF COMPANIES AND IN CORPORATE AGREEMENTS

Kaldybaev Askar Kuralbaevich
PhD in Law, Master of German Law (LL.M.), adjunct assistant professor 
of KAZGUU named after M. Narikbayev, Managing Partner of Talpyn Consulting 
Company, Chairman of the Board of Aqiqat Coalition of Corporate Lawyers; 
Republic of Kazakhstan, Nur-Sultan; e-mail: Askar.kaldybayev@gmail.com

Abstract. The article deals with the possibility of applying foreign law to contracts for the sale 
of shares of companies established under the laws of Kazakhstan. At the same time, the possibility 
of applying foreign law to other agreements between participants (shareholders) of companies 
established under the laws of Kazakhstan is being considered.

At present, the prevailing point of view is the denial of the possibility of applying foreign law 
to such contracts. However, neither literal nor teleological analysis gives grounds for such a 
limitation. Literally reading paragraph 2 of Art. 1114 of the Civil Code, it can be concluded that 
if the relationship arises between the participants of the company, the applicable law should 
be the law of the country where the company was established. If the company is established in 
Kazakhstan, then the applicable law must be Kazakh law. But if the relationship is not formed 
between the participants, then the specified restriction on the mandatory application of the law of 
the country where the company is created does not apply.

Moreover, the principle of freedom of contract should allow the parties to agree in their 
corporate agreement on the application of foreign law in order to most effectively regulate their 
relationship.

At the same time, it is necessary to recognize the unreasonable currently limited operation of 
the principle of freedom of contract in private law relations in Kazakhstan. It is proposed to move 
away from this approach and eliminate the widespread, unjustified application of imperative 
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norms. Thus, the presence of imperative norms in private law laws, which also include laws 
regulating the activities of companies, corporate entities, should be determined by the presence 
of interests that require special protection - public interests, the interests of weak participants in 
the turnover.
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of contract.
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Введение 
Имеются случаи, когда долю участия в 

казахстанском ТОО или акции в казахстан-
ском АО хочет купить лицо, являющееся 
иностранным гражданином или компани-
ей, созданной за рубежом. Поскольку такое 
лицо как правило хочет обезопасить себя в 
правовом плане, то оно может предложить 
регулировать отношения по купле-прода-
же доли участия или акций по праву иной 
страны, не Казахстана, т.е. по праву страны, 
с которым это лицо более знакомо, чем с 
казахстанским правом. Причинами выбора 
иностранного права могут быть также несо-
вершенство как самого казахстанского пра-
ва, там и практики его применения.

Вопрос о выборе иностранного права мо-
жет стоять также в случае заключения дого-
вора между участниками компании, когда в 
составе участников имеются иностранные 
лица. Такой договор направлен на регули-
рование отношений между участниками 
компании по поводу управления компани-
ей и реализации иных корпоративных прав 
участников.

В этой связи вопрос касается возможно-
сти применения норм иностранной юрис-
дикции в корпоративных соглашениях с 
иностранным элементом – к отношениям по 
купле-продаже (отчуждению) долей участия 
или акций казахстанских компаний, а также 
по регулированию отношений между участ-
никами или между участниками и иными 
лицами. 

Материалы и методы
При написании статьи использовались 

методы буквального и телеологического 
толкования нормы.

Результаты. Обсуждение
Текущее регулирование по законода-

тельству Казахстана
Гражданский кодекс РК содержит ст. 

1114, которая озаглавлена как «Право, при-
меняемое к договору о создании юридиче-
ского лица с иностранным участием». Она 
звучит следующим образом: 

«1. К договору о создании юридического 

лица [выделено мной – А.К.] с иностран-
ным участием применяется право страны, 
где учреждается или учреждено юридиче-
ское лицо.

2. Отношения, регулируемые настоящей 
статьей, включают в себя отношения по 
созданию и прекращению [выделено мной 
– А.К.] юридического лица, передаче доли 
участия в нем и другие отношения меж-
ду участниками [выделено мной – А.К.] 
юридического лица, связанные с их взаимны-
ми правами и обязанностями (в том числе 
определяемые последующими соглашения-
ми).

3. Положения настоящей статьи приме-
няются и в случае установления взаимных 
прав и обязанностей участников юридиче-
ского лица с иностранным участием други-
ми учредительными документами [выде-
лено мной – А.К.]».

Для определения возможности приме-
нения права иной страны к договору куп-
ли-продажи (или к иному договору по 
отчуждению) доли участия или акций казах-
станских компаний и к соглашениям между 
участниками (акционерами), сначала прове-
дем буквальный анализ ст. 1114 ГК, а затем 
кратко сделаем ее телеологический (целе-
вой) анализ.

Буквальное толкование нормы ст. 1114 
ГК

Как исходит из ее содержания, данной 
статьей охватываются отношения между 
следующими субъектами, один из которых 
должен быть иностранцем (физическим или 
юридическим лицом):

Между учредителями компании (при соз-
дании компании);

Между участниками компании (после 
создания компании).

Таким образом, статья регулирует вну-
трикорпоративные отношения, без участия 
иных лиц, не являющихся учредителями 
или участниками компании. Как известно, 
корпоративное законодательство различа-
ет внутренние и внешние отношения. Так, 
например, п. 5 ст. 43 закона «О товарище-
ствах с ограниченной и дополнительной от-
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ветственностью» указывает, что общее со-
брание участников вправе отменить любое 
решение иных органов товарищества по во-
просам, относящимся к внутренней деятель-
ности товарищества, если иное не определе-
но уставом товарищества. Под внутренней 
деятельностью необходимо понимать отно-
шения, в которых не участвуют иные лица, 
не являющиеся участниками, работниками 
товарищества. 

Буквально читая п. 2 ст. 1114 ГК, можно 
прийти к выводу о том, что, если отноше-
ния возникают между участниками ком-
пании (см. слова в норме «…и другие отно-
шения между участниками юридического 
лица…»), применимым правом должно быть 
право страны, где создана компания. Если 
компания создана в Казахстане, то приме-
нимым правом должно быть казахстанское 
право.

Союз и слово «и другие» говорит нам о 
том, что ранее перечисленные в норме отно-
шения относятся к общему – к «отношениям 
между участниками юридического лица».  
А ранее в п. 1 и п. 2 ст. 1114 ГК перечисля-
лись отношения по:

созданию компании;
прекращению компании;
передаче доли участия в компании.
Очевидно, что отношения между участ-

никами компании не ограничиваются лишь 
указанными случаями. Например, могут 
быть отношения по избранию должност-
ных лиц компании, по внесению вкладов, по 
распределению прибыли и др. Оформление 
отношений в этом случае происходить через 
заключение т.н. корпоративного договора [1].

Надо понимать, что если отношения по 
созданию и прекращению компании дей-
ствительно требуют участия только со-
ответственно учредителей и участников 
компании, то в отношениях по продаже 
(отчуждению) долей участия (акций) могут 
участвовать также и иные лица – покупате-
ли, не являющиеся участниками компании. 
Более того, основываясь на принципе свобо-
ды договора, не-участники компании также 
могут участвовать и в других корпоратив-
ных отношениях, например, при установле-
нии обязанности участников согласовывать 
с не-участниками (являющимися, например, 
инвесторами) свои решения по управлению 
компанией.

В соответствии с данной нормой, права 
и обязанности между участниками могут 
содержаться в соглашениях между ними, а 
также в учредительных документах, в т.ч. в 

уставе, который имеет договорную природу.
Таким образом, указанное выражение «и 

другие отношения между участниками юри-
дического лица» говорит о том, что если от-
ношения складываются не между участни-
ками, то не действует указанное ограничение 
об обязательном применении права страны, 
где создана компания. Данные отношения, 
как я указал выше, могут касаться продажи 
(отчуждения) долей участия (акций) иным 
лицам, но не в случае создания и прекраще-
ния компании. Хотя, снова основываясь на 
принципе свободы договора, отношения при 
создании и прекращении компании могут 
также складываться и с участием иных лиц, 
не участников (не перспективных участни-
ков).

Таким образом, буквальное толкование 
указанной статьи указывает на возможность 
применить право другой страны (не Казах-
стана, где создана компания), если заключа-
ется договор не с другим участником (акци-
онером), а с иным лицом, в том числе если 
заключается договор по отчуждению доли 
участия (акции). 

Из данной статьи вытекает общее пра-
вило о том, что возможно применить право 
другой страны (не Казахстана, где создана 
компания), если заключается не только до-
говор по отчуждению доли участия (акции), 
но и любой иной договор, в котором сторо-
ной является лицо, не являющееся участни-
ком компании. 

Так, например, участник компании мо-
жет заключить соглашение (корпоративный 
договор) с иностранным лицом, не являю-
щимся участником компании, о наделении 
последнего определенными правами по 
управлению компанией, в т.ч. путем согла-
сования решений общего собрания участни-
ков, и контролю ее деятельности в обмен на 
инвестиции от этого лица. И к этому согла-
шению может быть применено зарубежное 
право.

Как можно заметить, несмотря на то что в 
ст. 1114 ГК речь идет только о долях участия, 
я считаю, что данные правила относятся как 
к долям участия, так и к акциям. То есть эти 
правила относятся к хозяйственным товари-
ществам, в т.ч. к товариществам с ограни-
ченной ответственностью, и к акционерным 
обществам. 

В сферу действия ст. 1114 ГК должны 
быть включены и отношения по отчуждению 
акций по причине того, что указанная статья 
касается компаний, созданных не только по 
праву Казахстана, но и по праву зарубежных 
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стран. А раз так, то понятие «доля участия» 
является родовым, собирательным, которое 
включает и акции. Ведь акция, как отмечает 
Ф.С. Карагусов, сама по себе действительно 
представляет долю участия в акционерном 
обществе [2]. Мы можем также поддержать 
его в том, что и акции, и доли участия име-
ют одно и то же экономическое значение, а 
их правовые режимы представляются доста-
точно близкими по содержанию [2].

Полагаю, что М.К. Сулейменов [3] и Д.А. 
Братусь [4], хотя и буквально подходят к 
норме ст. 1114 ГК, необоснованно ограни-
чивают сферу действия данной нормы лишь 
хозяйственными товариществами. Тем са-
мым имеется попытка вывести из-под дей-
ствия статьи акционеров, давая им, но не 
участникам хозяйственных товариществ 
возможность выбирать к своим соглашени-
ям право иной страны. Однако, как я указал 
выше, правильным исходя из буквального 
толкования данной нормы должна являть-
ся возможность применения иностранного 
права как к хозяйственным товариществам, 
так и к акционерным обществам.

Теологическое толкование нормы ст. 
1114 ГК

Для правильного уяснения смысла нормы 
необходимо понимать, какую цель пресле-
дует данная норма. Или другими словами, 
какую цель скорее всего преследовал зако-
нодатель при принятии данной нормы. А 
именно, для чего может потребоваться уста-
новление ограничений по обязательному 
применению права страны, где создана ком-
пания. Как правило, императивные нормы, 
не допускающие отхода от них соглашением, 
устанавливаются (должны устанавливаться) 
для защиты публичных интересов, инте-
ресов лиц, менее защищенных в правовом 
плане (например, миноритарии), интересов 
кредиторов. То есть должен наличествовать 
какой-либо защищаемый интерес.

В данном конкретном случае не ясно, 
какой интерес должна защищать эта импе-
ративная норма, устанавливая обязательное 
применение права страны, где учреждена 
компания, при заключении договора между 
участником и не-участником компании (но 
и при заключении договора между участ-
никами компании). В общем следует при-
знать наличии публичного интереса, что 
обосновывает наличие императивных норм 
по обязательному применению права опре-
деленной страны (казахстанского права), 
при создании, регистрации компаний. Тем 

самым достигается единообразие этих про-
цедур и определенность для участников 
оборота. Более того, чаще всего отношения 
по созданию компаний являются публич-
но-правовыми, что исключает применение 
иностранного права. 

Однако, если отношения субъектов осно-
ваны на частно-правовых, диспозитивных 
нормах, например, об условиях продажи 
долей участия, о порядке согласования ре-
шений участниками компании, об определе-
нии кандидатуры директора, о последствиях 
нарушения обязательств, то не ясно, почему 
для этих отношений должно быть обязатель-
ным применение казахстанского права (пра-
ва страны, где создана компания). Наличие в 
отношениях в качестве участника компании 
является недостаточным для такого обосно-
вания. С учетом того, что договор затраги-
вает лишь права участвующих в нем сторон, 
какой интерес будет защищаться при уста-
новлении императивных норм в таких слу-
чаях?

Регулирование заключения и содержания 
договора об отчуждении долей участия (ак-
ций) компании основано на диспозитивных 
нормах. В этом случае требовать обязатель-
ное применение для этого договора права 
страны, где учреждена компания, являет-
ся неправильным. Так же как неправильно 
требовать применение права определенной 
страны в отношении купли-продажи любого 
другого имущества. Понятно, что сам поря-
док регистрации нового участника (акционе-
ра) уже должен быть императивным, исходя 
из публичного интереса в единообразном 
порядке такой регистрации и определенно-
сти этого порядка для самих участников и 
третьих лиц. Это и предполагает обязатель-
ное применение права Казахстана именно в 
этой части.

Ф.С. Карагусов, отстаивая свою позицию 
обязательного применения права страны уч-
реждения АО в сделках с акциями, ссылает-
ся на императивный характер нормы ст. 1114 
ГК [2]. Полагаю, что автор обосновано ис-
ходит из ситуаций, когда необходимо вести 
реестр акционеров в соответствии с правом 
страны, где было учреждено АО. Вместе с 
тем, необходимо дифференцировать отно-
шения, когда они не касаются императив-
ных требований, в т.ч. по ведению реестров 
акционеров. В этом случае требуется обо-
сновать императивный характер ст. 1114 ГК 
как в отношении ТОО (хозяйственных това-
риществ), так и АО. 

Мы можем пойти еще дальше. Несмотря 
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на то, что п. 1 ст. 1114 ГК определяет, что к 
договору о создании компании с иностран-
ным участием применяется право страны, 
где учреждается компания, надо задаться 
вопросом – почему должно быть применено 
именно это право ко всему договору? Так, 
содержанием договора о создании компании 
могут быть следующие вопросы:

решение о создании компании, ее наиме-
нование и место нахождения;

перечень учредителей компании;
порядок учреждения компании; 
обязанности и права учредителей, связан-

ные с ее учреждением;
размер уставного капитала компании;
сведения о составе, размере и сроках вне-

сения денежного вклада каждого учредителя;
определение долей учредителей;
утверждение устава компании;
порядок распределения чистого дохода 

компании.1

Как видим, ряд норм, определяющих 
содержание договора может иметь диспо-
зитивный характер (например, права и обя-
занности учредителей, о составе, размере и 
сроках внесения денежного вклада каждого 
учредителя), что должно предопределять 
возможность применения к этим отношени-
ям иностранного права.  

Это означает, что в самом договоре о соз-
дании компании могут содержаться нормы, 
которые могут основываться как на импера-
тивных, так и на диспозитивных нормах за-
кона. Тем самым можно руководствоваться 
следующим правилом: если норма договора 
основана на диспозитивных нормах закона, 
то к отношениям, вытекающим из данной 
нормы, может допускаться применение ино-
странного права. Но если норма договора 
основана на императивных нормах закона 
(например, минимальный размер уставного 
капитала, отражение в реестре новых акци-
онеров), то к соответствующим отношени-
ям должно применяться право страны, где 
создается компания (право Казахстана, если 
компания создается в Казахстане).

Данное правило должно быть примене-
но при наличии иностранного элемента de 
lege lata в отношениях между участниками 
и не-участниками компании. Но и de lege fer-
enda данное правило должно применяться 
между участниками компании.

Полагаю, что такой подход предоставля-
ет возможность гибкого подхода к регули-
рованию отношений между сторонами кор-

1  См., например, п. 2 ст. 14 Закона «О товариществах с ограниченной и дополнительной ответственностью»

поративного договора, в том числе в связи 
с созданием компании, ее управлением, по-
зволяет учесть индивидуальные интересы 
сторон, а также соответствует принципу 
свободы договора.

Считаю, что как раз от данного правила 
отталкивается ГК РФ, когда в его п. 1 ст. 
1214 указывается, что выбор права, подле-
жащего применению к договору о создании 
компании и к договору, связанному с осу-
ществлением прав участника компании, не 
может затрагивать действие императивных 
норм права страны места учреждения ком-
пании по вопросам, указанным в п. 2 ст. 1202 
ГК РФ. В перечне императивных вопросов в 
п. 2 ст. 1202 ГК РФ есть лишь одна неопре-
деленность, что следует понимать под вну-
тренними отношениями, кроме отношений 
компании с ее участниками и отношений 
между органами, должностными лицами 
компании и ее участниками. Если отноше-
ния между участниками компании подпада-
ют под внутренние отношения, то насколь-
ко правильно определять императивно, что 
данные отношения должны регулироваться 
личным законом компании.

П. 2 ст. 1214 ГК РФ определяет, что при 
отсутствии соглашения сторон о подлежа-
щем применению праве к договору о соз-
дании компании и к договору, связанному с 
осуществлением прав участника компании, 
применяется право страны, в которой уч-
реждено или подлежит учреждению компа-
ния.

Принцип свободы договора как осно-
вание для применения иностранного пра-
ва в корпоративных соглашениях

ГК провозглашает принцип свободы до-
говора, который может быть ограничен лишь 
в крайних, обоснованных случаях, когда не-
обходимо защитить интерес более высоко-
го уровня [5]. При наличии необоснованно 
введенной обязанности по применению пра-
ва определенной страны, ограничивается 
действие принципа свободы договора. Это 
отрицательно влияет на возможность пред-
принимателям (и не только) свободно регу-
лировать свои отношения, исходя из своих 
интересов, если не нарушаются ничьи иные 
интересы. Такое ограничение таким обра-
зом отрицательно сказывается на развитии 
предпринимательства и привлечении ин-
вестиций, а в итоге и на уровне экономики 
всей страны. Казахстану при регулирова-
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нии договорных отношений следует отойти 
от господствующего сейчас императивного 
подхода в гражданском законодательстве и 
практике.

Принцип свободы договора полностью 
относится и к корпоративным отношениям, 
которые составляют часть обязательствен-
ного права и базируются на договорах, как 
между участниками компании, так с не-у-
частниками. 

Необоснованные ограничения возмож-
ности применения сторонами договора ино-
странного права, так же, как и ограничение 
иных аспектов свободы договора в корпо-
ративных отношениях, будут приводить 
к тому, что участники делового оборота, 
предприниматели будут создавать компании 
или участвовать в компаниях за пределами 
Казахстана, где нет таких ограничений. Это 
даст им возможность беспрепятственной ре-
ализации своих интересов. Но такой уход из 
страны очевидно будет вести к уменьшению 
деловой активности в Казахстане и как ре-
зультат к отсталости его экономики.

Зачастую при установлении императив-
ного регулирования мы находимся в плену 
формально-правового, догматического под-
ходов. Между тем, развитые правопорядки 
придерживаются прагматического подхода 
и возможности более широкой автономии 
воли.

Мне очень нравится следующее выраже-
ние, что «никому сейчас в мире не приходит 
в голову ограничить свободу договора по 
каким-то чисто формально-догматическим 
причинам лучшего вписывания некой сдел-
ки в какую-то сложившуюся в догматике 
права концепцию или понятие. Для обосно-
вания принципа свободы договора и оправ-
дания его ограничения современными зару-
бежными юристами используются в первую 
очередь аргументы содержательной рацио-
нальности права, включая мораль, экономи-
ческую эффективность и конституционные 
права и ценности» [6].

Одним из примеров того, что между 
участниками компании может применять-
ся как местное, так и зарубежное право, и 
это не противоречит публичному порядку, 
является принятие в России закона «О меж-
дународных компаниях и международных 
фондах». Международной компанией мо-
жет стать иностранное юридическое лицо, 
являющееся коммерческой корпоративной 
организацией и принявшее решение об из-
менении своего личного закона в порядке 
редомициляции. 

В соответствии с данным законом, в уста-
ве международной компании может пред-
усматриваться применение норм иностран-
ного права, регулирующего отношения 
участников корпораций, учрежденных по 
праву, которое применялось к иностранному 
юридическому лицу до даты государствен-
ной регистрации международной компании. 
Из этого следует, что международная компа-
ния может обладать двойным личным зако-
ном [7].

Как указывает сам Ф.С. Карагусов, к 
трансграничным договорам передачи (куп-
ли-продажи) акций в рамках Европейско-
го Союза применяется Регламент о праве, 
подлежащем применению к договорным 
обязательствам («Рим 1»). А этим Регламен-
том определено, что на случай отсутствия 
выбора сторон договора [выделено мной – 
А.К.] применяется право той страны, с ко-
торой (как вытекает из всех обстоятельств 
дела) договор имеет явно более тесные свя-
зи, а сам такой выбор сторон договора не 
должен наносить ущерба применению поло-
жений права страны, от которых не разреша-
ется отступать посредством соглашений [8]. 

Таким образом, международными доку-
ментами допускается выбор применимого 
права сторонами трансграничного догово-
ра по отчуждению долей участия (акций) и 
этому выбору должно отдаваться преиму-
щество, который, однако, не должен проти-
воречить императивным требованиям зако-
нодательства. Императивные же требования 
законодательства должны исходить именно 
из подлежащих защите важных интересов.

Заключение 
В качестве вывода можно отметить, что в 

соответствии с принципом свободы догово-
ра и основываясь на диспозитивном методе 
регулирования частного права, к которому 
относится и корпоративное право, необходи-
мо буквально и телеологически толковать ст. 
1114 ГК. Такое толкование дает в настоящее 
время возможность применения в отноше-
ниях между участниками и не-участниками 
компании (при установлении взаимных прав 
и обязанностей, основанных на диспозитив-
ных нормах закона) права другой страны, а 
не только права страны (Казахстана), где уч-
реждена компания. При этом возможность 
выбора иностранного права не ограничива-
ется лишь договорами купли-продажи до-
лей участия (акций), но распространяется и 
на другие корпоративные договоры с ино-
странным элементом.
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Более того, необходимо принять в каче-
стве общего правила правило о том, что если 
норма договора с иностранным элементом 
основана на диспозитивных нормах зако-
на, то может допускаться применение ино-
странного права. Если же норма договора 
основана на императивных нормах закона, 
то должно применяться право страны, где 
создается компания (право Казахстана, если 
компания создается в Казахстане). 

При этом считаю необходимым дополни-
тельно определить, насколько норма закона 
должна пониматься в качестве императив-
ной. Требуются проверка обоснованности 

2  Постановление Пленума Высшего Арбитражного Суда РФ от 14 марта 2014 г. N 16 «О свободе договора и ее преде-
лах» // http://base.garant.ru/70628260/

императивного характера норм в частно-пра-
вовом законодательстве и введение правила, 
в законе (в ст. 383 ГК) или нормативным 
постановлением Верховного суда, о том, что 
даже внешне императивная норма должна 
пониматься по сути диспозитивной, исходя 
из ее существа и целей законодательного ре-
гулирования.  За образец при формировании 
такого правила можно взять знаковое Поста-
новление Пленума Высшего Арбитражного 
Суда РФ от 14 марта 2014 г. N 16 «О свободе 
договора и ее пределах» 2.
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