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УДК 347.9

О НЕКОТОРЫХ ТЕОРЕТИЧЕСКИХ И ПРАВОВЫХ АСПЕКТАХ 
РАСКРЫТИЯ ДОКАЗАТЕЛЬСТВ В ГРАЖДАНСКОМ ПРОЦЕССЕ 

АНГЛИИ И КАЗАХСТАНА

Сатаева Айжан Баймурзиевна
Докторант Высшей школы права Университета КАЗГЮУ им. М.С. Нарикбаева; магистр 
права, юридический консультант, г. Астана, Республика Казахстан;  
е-mail: satayevaaizhan@gmail.com

Аннотация. Статья посвящена институту раскрытию доказательств в гражданском 
процессе Англии и его внедрению в отечественное гражданское судопроизводство. Рас-
крытие доказательств является отличительной чертой гражданского процесса в стра-
нах общего права, его существование в правовых системах стран континентального права 
является результатом заимствования. С этой позиции, представляет интерес эффектив-
ность внедрения раскрытия доказательств в гражданский процесс Республики Казахстан.

Автор приводит результаты социологического опроса среди лиц, осуществляющих 
представительство по гражданским делам, результаты которого демонстрируют непол-
ную осведомленность ими о сущности и значении процедуры раскрытия доказательств в 
гражданском процессе. Целью исследования является определение сущности раскрытия 
доказательств, с демонстрацией его эффективности и потенциала, путем сравнения 
раскрытия в праве Англии и Казахстана. Автором предпринимается попытка освещения 
теоретических аспектов английского раскрытия доказательств с акцентом на основные 
задачи и роль в гражданском судопроизводстве. Отдельное внимание уделено правовому 
регулированию раскрытия доказательств в Англии, включая объекты, субъекты, преде-
лы раскрытия, а также ответственность за несоблюдение норм о раскрытии. Проводя 
параллель между законодательным регулированием раскрытия в Англии и существующей 
правовой регламентацией раскрытия в гражданском судопроизводстве Казахстана, ав-
тор демонстрирует наличие пробелов в нормах Гражданского процессуального кодекса 
Республики Казахстан, устранение которых может способствовать усилению эффектив-
ности раскрытия доказательств. В качестве решения проблемных вопросов предлагается 
внести изменения в нормы Гражданского процессуального кодекса Республики Казахстан, 
а также рекомендовано вынесение Нормативного постановления Верховного суда Респу-
блики Казахстан с целью установления единого порядка раскрытия доказательств.

Ключевые слова: гражданское судопроизводство, доказательства, субъект раскры-
тия, объект раскрытия, пределы раскрытия.

АНГЛИЯ МЕН ҚАЗАҚСТАННЫҢ АЗАМАТТЫҚ ПРОЦЕСІНДЕ 
ДӘЛЕЛДЕМЕЛЕРДІ АШУДЫҢ КЕЙБІР ТЕОРИЯЛЫҚ ЖӘНЕ 

ҚҰҚЫҚТЫҚ АСПЕКТІЛЕРІ ТУРАЛЫ

Айжан Баймурзақызы Сатаева
М.С.Нарікбаев атындағы КАЗГЮУуниверситеті Жоғары құқық мектебінің PhD докторан-
ты, құқық магистрі, заң консультанты, Астана қ., Қазақстан Республикасы;  
e-mail: satayevaaizhan@gmail.com

Аннотация. Мақала Англияның азаматтық процесінде дәлелдемелерді ашу институ-
тына және оны отандық азаматтық сот ісін жүргізуге енгізуге арналған. Дәлелдемелерді 
ашу жалпы құқық елдеріндегі азаматтық процестің ерекше белгісі болып табылады, оның 



ВЕСТН
И

К И
Н

СТИ
ТУТА ЗАКО

Н
О

Д
АТЕЛ

ЬСТВА И
 П

РАВО
ВО

Й
 И

Н
Ф

О
РМ

АЦ
И

И
 РК №

 2 (73)-2023

235

ТРИБУНА МОЛОДОГО УЧЕНОГО

континентальдік құқық елдерінің құқықтық жүйелерінде болуы енгізудің нәтижесі болып 
табылады. Осы көзқарастан Қазақстан Республикасының азаматтық процесіне дәлелде-
мелерді ашуды енгізудің тиімділігі қызығушылық тудырады.

Автор азаматтық істер бойынша өкілдікті жүзеге асыратын тұлғалар арасында жүр-
гізілген әлеуметтік сауалнаманың нәтижелерін келтіреді, оның нәтижелері азаматтық 
процесте дәлелдемелерді ашу рәсімінің мәні мен маңызы туралы толық хабардар еместі-
гін көрсетеді. Зерттеудің мақсаты Англия мен Қазақстан құқығындағы дәлелдемелерді 
ашуды салыстыру арқылы, оның тиімділігі мен әлеуетін көрсете отырып, дәлелдемелерді 
ашудың мәнін анықтау болып табылады. Автор дәлелдемелерді ағылшын ашудың теори-
ялық аспектілерін жариялауға тырыса отырып, оның азаматтық сот ісін жүргізудегі 
негізгі міндеттері мен рөліне назар аударады. Англияда дәлелдемелерді ашуды құқықтық 
реттеуге, оның ішінде объектілерді, субъектілерді, дәлелдемелерді ашу шектері, сон-
дай-ақ дәлелдемелерді ашу туралы нормаларды сақтамағаны үшін жауапкершілікті 
реттеуге ерекше назар аударылды. Англияда дәлелдемелерді ашуды заңнамалық реттеу-
діңжәне Қазақстанның азаматтық сот ісін жүргізудегі дәлелдемелерді ашуды қолданы-
стағы құқықтық регламенттеудің арасына параллель жүргізе отырып, автор Қазақстан 
Республикасының Азаматтық процестік кодексінің нормаларында олқылықтардың бар 
екендігін және оларды жою дәлелдемелерді ашудың тиімділігін күшейтуге ықпал етуі 
мүмкіндігін көрсетеді. Мәселелерді шешу үшін Азаматтық процестік кодексінің норма-
ларына өзгерістер енгізу, сондай-ақ дәлелдемелерді ашудың бірыңғай тәртібін белгілеу 
мақсатында Қазақстан Республикасы Жоғарғы Сотының нормативтік қаулысын шығару 
ұсынылды. 

Түйінді сөздер: азаматтық сот ісін жүргізу, дәлелдемелер, дәлелдемелерді ашу субъек-
тісі, дәлелдемелерді ашу объектісі, дәлелдемелерді ашу шектері.

ON SOME THEORETICAL AND LEGAL ASPECTS OF DISCLOSURE 
OF DOCUMENTS IN CIVIL PROCEEDINGS IN ENGLAND AND 

KAZAKHSTAN

Satayeva Aizhan Baimurzievna
PhD candidate of the Higher School of Law of the University of KAZGUU named after. M.S. 
Narikbaev; Master of Laws, Legal Consultant, Astana, Republic of Kazakhstan;  
e-mail: satayevaaizhan@gmail.com

Abstract. The article deals with the institution of disclosure of documents in civil proceedings in 
England and its borrowing into domestic civil proceedings. Disclosure of documents is a distinctive 
feature of civil proceedings in common law countries, its existence in the legal systems of civil 
law countries is the result of borrowing. From this perspective, the effectiveness of introducing 
disclosure of documents into civil proceedings in the Republic of Kazakhstan is of interest.

The author cites the results of a sociological survey among civil litigators, the results of which 
demonstrate an incomplete awareness of the essence and meaning of documents disclosure 
procedures in civil proceedings. The purpose of the research is to determine the essence of 
documents disclosure, with a demonstration of its effectiveness and potential, by comparing 
disclosure in English and Kazakhstan law. The author attempts to highlight theoretical aspects of 
English documents disclosure with a focus on the main objectives and role in civil proceedings. 
Particular attention is paid to the legal regulation of documents disclosure in England, including 
objects, subjects, limits of disclosure, as well as liability for non-compliance with disclosure rules. 
Drawing a parallel between the legal regulation of disclosure in England and the existing legal 
regulation of disclosure in civil proceedings in Kazakhstan, the author demonstrates the existence 
of gaps in the rules of the Code of Civil Procedure of the Republic of Kazakhstan, the elimination 
of which can contribute to the effectiveness of documents disclosure. As a solution of problematic 
issues it is suggested to introduce amendments into the norms of the Civil Procedure Code of the 
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Republic of Kazakhstan, as well as recommend to issue a normative resolution of the Supreme 
Court of the Republic of Kazakhstan in order to establish a unified procedure for disclosure of 
documents.

Keywords: civil proceedings, evidence, subject of disclosure, object of disclosure, limits of 
disclosure.

DOI: 10.52026/2788-5291_2023_73_2_234
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3	 Казахстанский юридический форум. Досудебный протокол. – [Электронный ресурс]. – Режим доступа: https://
forum.zakon.kz/topic/223352-%D0%B4%D0%BE%D1%81%D1%83%D0%B4%D0%B5%D0%B1%D0%BD%D1%8B%D0
%B9-%D0%BF%D1%80%D0%BE%D1%82%D0%BE%D0%BA%D0%BE%D0%BB/, дата обращения 19.08.2022 г.

Введение
Роль гражданского судопроизводства, 

как одного из инструментов правозащитной 
функции государства трудно переоценить. 
Будучи приоритетной формой защиты мате-
риального права [1; с.38], гражданское про-
цессуальное право отличается динамикой и 
постоянным развитием, поскольку измене-
ния в нормах материального права влекут 
объективную необходимость корректировки 
норм процессуального права [1; с.47]. Кроме 
того, система гражданского процесса пре-
терпевает изменения в целях обеспечения 
доступа к правосудию, заимствуя отдельные 
элементы из норм иностранного права. О 
необходимости принятия мер по улучшению 
качества отправления правосудия отмечает 
и глава государства К.К. Токаев1 . Одной из 
попыток совершенствования гражданско-
го процесса является внедрение раскрытия 
доказательств (далее - раскрытие) в нормы 
Гражданского процессуального кодекса Ре-
спублики Казахстан (далее - ГПК РК)2 . За 
основу было взято раскрытие доказательств 
в Англии, эффективный институт граждан-
ского судопроизводства, присущий странам 
общего права, позволяющий обеспечить 
доступ сторон к доказательствам оппонен-
тов либо до суда либо на этапе подготовки к 
разбирательству, гарантируя тем самым, со-
стязательность и процессуальную экономию 
времени и средств в ходе разбирательства. 

Ситуация, складывающаяся вокруг ре-
ализации внедренной в отечественный 
гражданский процесс процедуры раскры-
тия доказательств, обнажила проблематику 
заимствования институтов иностранного 
права в национальное законодательство. 
С одной стороны лица, осуществляющие 
представительство по гражданским делам, 
ставят под вопрос целесообразность введе-

ния досудебного протокола, как элемента 
раскрытия3  [2], с другой стороны предста-
вители судейского корпуса, докладывают об 
эффективности его применения [3]. Подоб-
ное развитие событий было вполне ожидае-
мо, поскольку, несмотря на существующую 
идею о том, что любая рецепция иностран-
ного права, как добровольная, так и прину-
дительная, служит способом совершенство-
вания национального права [4; с.73], мысль 
М.К. Сулейменова о том, что «...механиче-
ский перенос тех или иных институтов ан-
глийского права, с учетом отсутствия пол-
ной независимости судов в Казахстане, не 
принесет должного эффекта» [5], находит 
свое подтверждение. 

В настоящем исследовании предпринима-
ется попытка сравнения правового регули-
рования раскрытия доказательств в Англии 
и в Казахстане, с приведением теоретиче-
ских взглядов на институт раскрытия. Цель 
настоящего исследования - определение 
сущности раскрытия доказательств в искон-
ной системе права, с выявлением некоторых 
аспектов правового регулирования, которые 
возможно не были учтены при заимствова-
нии в национальное законодательство, и вне-
дрение которых могло бы обеспечить более 
эффективное функционирование раскрытия 
доказательств в гражданском процессе Ре-
спублики Казахстан (далее - РК). Задача-
ми данного научного изыскания являются: 
изучение теоретических положений о рас-
крытии доказательств, проведение сравни-
тельного анализа правовой регламентации 
данного института в Англии и в Казахстане, 
выявление пробелов в нормах гражданского 
процессуального законодательства РК, вы-
работка рекомендаций по совершенствова-
нию процедуры раскрытия доказательств в 
отечественном гражданском процессе.
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Материалы и методы
Несмотря на то, что в отечественной нау-

ке прослеживается нехватка научных иссле-
дований по раскрытию доказательств, в за-
рубежной литературе данной проблематике 
посвящены научные труды многих ученых. 
Отдельные положения теоретических изы-
сканий послужили основой для настоящего 
исследования. Эмпирической базой послу-
жили результаты опроса, касающегося рас-
крытия доказательств, проведенного среди 
лиц, осуществляющих представительство 
либо участвующих в судах РК по граждан-
ским делам. Нормативную основу иссле-
дования составили Правила гражданского 
судопроизводства Англии (далее - ПГС)4 , 
Гражданский процессуальный кодекс Респу-
блики Казахстан (далее - ГПК РК)5 .

В качестве основополагающего метода в 
статье использован диалектический метод 

4	 Civil Procedure (Amendment No.2) Rules 2022 & 149th PD Update. – [Электронный ресурс]. – Режим доступа: 
https://www.justice.gov.uk/courts/procedure-rules/civil, дата обращения 19.08.2022 г.
5	 Кодекс Республики Казахстан от 31 октября 2015 года № 377-V «Гражданский процессуальный кодекс Ре-
спублики Казахстан» (с изменениями и дополнениями по состоянию на 01.08.2022 г.) – [Электронный ресурс]. – Режим 
доступа: https://online.zakon.kz/document/?doc_id=34329053#sub_id=0, дата обращения 19.08.2022 г.
6	 Результаты социологического опроса по теме "Раскрытие доказательств в гражданском процессе". – [Элек-
тронный ресурс]. – Режим доступа: https://docs.google.com/spreadsheets/d/1x7IRQ0vWoS3QWVJQYoK71yQhLfFeRcPWAS
Laphy60H8/edit#gid=1735638429, дата обращения 19.08.2022 г.

с анализом различных точек зрения на про-
цедуру раскрытия доказательств. Ключе-
вым методом исследования является метод 
сравнительно-правового анализа. Сравне-
ние раскрытия доказательств в гражданском 
процессе Англии и Казахстана, способство-
вало выявлению отличий в его правовом ре-
гулировании.

Проведенный через интернет-платформу 
социологический опрос, касающийся про-
цедуры раскрытия доказательств, позволил 
получить данные, демонстрирующий эф-
фективность внедрения раскрытия на прак-
тике6 . Количество участвующих респонден-
тов на момент исследования составило 102 
человека. 

Результаты. Обсуждение
Прежде чем приступить к освещению 

теоретических аспектов раскрытия доказа-

Рисунок 1

Рисунок 2
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тельств, приведем результаты проводимого 
нами социологического опроса среди лиц, 
осуществляющих представительство по 
гражданским делам в РК. Так, по состоянию 
на июль месяц 2022 года из 102 ответивших, 
39,2 % было известно о раскрытии доказа-
тельств как института англо-саксонского 
права, 27,5 % стало известно о раскрытии 
после введения нормы ГПК РК о раскрытии, 
13,7 % затруднились ответить, остальным 
неизвестно об этом институте ничего (см. 
рис. 1). При этом, об отличительных особен-
ностях раскрытия доказательств в Англии, 
таких как содействие экономии времени, 
обеспечение равенства сторон, исключение 
неожиданных доказательств» на главном су-
дебном заседании, содействие примирению 
сторон, существование ответственности за 
нераскрытие, было известно всего 44,1% из 
ответивших респондентов, остальным не 
было известно либо они затруднились с от-
ветом (см. рис. 2). Таким образом, допуская 
наличие небольших стандартных погреш-
ностей в социологическом исследовании, 
можно прийти к выводу, что каждый второй 
представитель стороны не имеет четкого 
представления о том, что же в действитель-
ности должно подразумевать под собой рас-
крытие доказательств и какие цели оно пре-
следует. Это может влиять на формирование 
неверных представлений о самой процедуре 
и ее значимости, а также отражаться в опре-
деленной степени на качестве и эффектив-
ности внедрения раскрытия в отечествен-
ный гражданский процесс.

Теоретические аспекты
Раскрытие доказательств в Англии явля-

ется полноценным процессуальным инсти-
тутом, которому посвящен целый раздел в 
Правилах гражданского судопроизводства 
(далее - ПГС). 

Обратившись к дефиниции, можно от-
метить, что в Англии под раскрытием ин-
формации (disclosure) подразумевают - «пе-
редачу одной стороной противоположной 
стороне всей соответствующей информации 
и документов для того, чтобы обе стороны 
имели всю информацию об аргументах дру-
гой стороны»7 .

В теории английского гражданского 
процесса имеется ряд фундаментальных 
исследований, касающихся раскрытия до-
казательств. Так, например, Дж. Джейкоб 

7	 Thelegaldictionary. – [Электронный ресурс]. – Режим доступа: https://www.claims.co.uk/dictionary#filter=.d, 
дата обращения 20.08.2022г.

высказывает мнение о том, что раскрытие 
само по себе не может быть результатом 
нормотворчества в общем праве, оно выше 
этого, оно - явление, произошедшее из 
«справедливости». Раскрытие - это мощный 
процессуальный инструмент, призванный 
обеспечить справедливость, открытость и 
равенство в гражданском судопроизводстве 
Англии. В качестве основных функций рас-
крытия Дж. Джейкоб выделяет: информи-
рование сторон обо всех доказательствах, 
имеющих значение по делу; защиту от «нео-
жиданных» доказательств во время главного 
разбирательства; обеспечение принципа ра-
венства и состязательности сторон; содей-
ствие эффективному урегулированию спора; 
сокращение продолжительности судебных 
процессов; экономия средств [6; с.93].

Н. Эндрюс полагает, что раскрытие до-
казательств, как и равный доступ к инфор-
мации являются важными составляющими 
гарантии справедливого процесса, как одно-
го из основополагающих принципов граж-
данского судопроизводства. По его мнению, 
раскрытие доказательств (disclosure) по-
могает избежать «судебных ловушек» (т.е. 
ситуаций, когда сторона не может надлежа-
щим образом отреагировать на информа-
цию, внезапно раскрываемую на последнем 
заседании) [7; с.92].

Раскрытие в Англии, как таковое, состоит 
из двух важных этапов: 1) составление сто-
роной списка документов, на которые она 
намерена ссылаться; 2) инспекция докумен-
тов, где обе стороны вправе ознакомиться с 
документами и снять с них копии. Цели, на 
которое направлено раскрытие, заключают-
ся:

•	 устранение эффекта неожиданности 
для сторон;

•	 предупреждение сокрытия доказа-
тельств;

•	 предотвращение введения в заблу-
ждение стороны [8; с.229].

В своих трудах Л.А. Бебчук акцентировал 
на то, что при подаче иска возникает опре-
деленная «информационная ассиметрия» у 
Сторон, которая мешает досудебному мир-
ному урегулированию спора. Раскрытие 
является способом устранения этого дисба-
ланса [9; с.414].

Вышеприведенный теоретический обзор 
подтверждает факт институциональности и 
высокую степень развитости раскрытия до-
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казательств в Англии, демонстрирует фун-
даментальность и значимость самой проце-
дуры для гражданского процесса и доступа 
к правосудию. Несмотря на колоссальные 
различия между гражданским процессом 
Англии и Казахстана, усматривается боль-
шой потенциал за процедурой раскрытия 
для гражданского процесса в Казахстане, с 
оговоркой на системное и научно обосно-
ванное устранение пробелов в правовом ре-
гулировании раскрытия. 

Правовые аспекты
Если обратиться к правовому регулиро-

ванию значения раскрытия доказательств 
в Англии, то ему посвящен п. 31.2 ПГС, в 
котором говорится, что сторона раскрывает 
документ, заявляя, что он существует либо 
существовал, а далее п. 31.3 закрепляется 
право противоположной Стороны на озна-
комление с этим документом. Само «стан-
дартное раскрытие» (standard disclosure) 
в Англии включает в себя раскрытие всех 
документов, на которые сторона намерена 
опираться в суде, в том числе документы, 
которые могут повлиять на позицию самой 
стороны, как негативно, так и положитель-
но, так и на позицию противоположной сто-
роны, как негативно, так и положительно (п. 
31.6 ПГС). При этом на стороны п. 31.7 ПГС 
возлагается обязанность не только по пред-
ставлению документов, но и по их поиску в 
пределах своих возможностей. 

Обращаясь к правовой регламентации 
раскрытия в Казахстане, необходимо отме-
тить, что из контекста нормы ст. 73 ГПК РК 
следует, что раскрытию подлежат только 
те доказательства, на которые сторона опи-
рается в иске либо в отзыве на иск, а сле-
довательно, только поддерживающие по-
зицию данной стороны. С этим сложно не 
согласиться, поскольку подобное правовое 
регулирование отвечает правовой культуре 
и традициям, сложившимся в процессе осу-
ществления правосудия в судах Республики 
Казахстан.

Еще одной особенностью раскрытия в 
Англии является то, что законодательно за-
креплена классификация раскрытия в зави-
симости от факта подачи иска. Таким обра-
зом, существует досудебное раскрытие (п. 
31.16 ПГС) и раскрытие на этапе подготовки 
к судебному разбирательству. Досудебное 
раскрытие характеризуется тем, что лицо, 
намеревающееся подать иск, вправе потре-
бовать раскрытие документов от предпола-
гаемого ответчика. Для этого ему необхо-

димо обратиться в суд с соответствующим 
заявлением, с приложением доказательств, 
подтверждающих его доводы, и суд вынесет 
приказ о досудебном раскрытии докумен-
тов. Можно отметить, что «досудебное рас-
крытие» составляет ядро раскрытия доказа-
тельств в Англии, этим раскрытие общего 
права отличается от представления доказа-
тельств в континентальном праве. 

В действующей редакции ГПК РК подоб-
ный вид раскрытия отсутствует, но исходя 
из практического опыта, необходимость в 
досудебном раскрытии имеется, особенно 
по делам, о разделе имущества между су-
пругами, когда нет возможности получить 
правоустанавливающий документ либо сам 
объект раздела для проведения оценки с це-
лью определения стоимости исковых требо-
ваний и размера государственной пошлины.

Объект раскрытия
Необходимо отметить, что в Английском 

праве процедура именуется «раскрытие до-
кументов», а не «раскрытие доказательств» 
как это принято в науке гражданского про-
цессуального права в странах постсоветско-
го пространства. Связано это, на наш взгляд, 
с двумя факторами. Первый обусловлен су-
ществованием досудебного раскрытия, по-
скольку эта процедура проходит вне рамок 
гражданского процесса и исключительно 
между сторонами, и вполне возможно, что 
раскрытые документы, так и не станут до-
казательствами по гражданскому делу [7; 
с.39]. Второй фактор обусловлен тем, что 
под «документами» при раскрытии подра-
зумеваются все, на чем записана информа-
ция любого толка, под «копиями» все, на что 
была скопирована информация, записанная 
в документе, прямо либо косвенно. Соответ-
ственно, можно предположить, что не все 
виды доказательств могут быть объектами 
раскрытия. Как отмечает Н. Эндрюс, «опре-
деление документа не распространяется на 
информацию, содержащуюся в человече-
ской памяти, также не распространяется на 
предметы (тело истца, движимые, недвижи-
мые вещи)» [7; с.129] Так, например, устные 
доказательства долгое время не были объек-
том раскрытия, и только после 1970-х годов 
началась практика раскрытия свидетель-
ских показаний, путем письменной фикса-
ции показаний свидетеля [8; с.230] в виде 
свидетельского резюме (краткое изложение 
показаний) либо в виде списка вопросов, по 
которым сторона, вызывающая свидетеля, 
намеревается его допросить. Устные показа-
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ния без письменной фиксации не являются 
объектом раскрытия. 

Если обратиться к ст. 73 ГПК РК, то объек-
том раскрытия являются все доказательства, 
перечень которых вносится в досудебный 
протокол. Но нормы вышеназванной статьи 
не содержат прямых указаний в отношении 
показаний свидетелей, как и каким образом 
необходимо фиксировать их при раскрытии, 
должны ли показания свидетеля полностью 
отображаться в досудебном протоколе либо 
он должен содержать лишь данные свидете-
ля с перечнем вопросов к нему. Этот вопрос 
пока остается открытым.

Субъекты раскрытия
В Англии основными субъектами рас-

крытия признаются стороны. На них воз-
лагаются обязанности по раскрытию, и они 
наделены правом на изучение раскрытых 
доказательств. суд, будучи «сторонним ар-
битром», в большинстве случаев не прини-
мает участие в раскрытии, поскольку сторо-
ны обращаются за помощью суда только в 
случаях, когда без соответствующего при-
каза провести раскрытие не представляется 
возможным. Интересен тот факт, что любое 
лицо, может стать субъектом раскрытия 
доказательств по приказу суда, поскольку 
любая из сторон может обратиться в суд с 
заявлением о том, что документ, имеющий 
отношение к гражданскому делу находится 
у определенного лица. И данное лицо стано-
вится субъектом раскрытия, но в то же вре-
мя оно не приобретает статус лица, участву-
ющего в деле (п. 31.17 ПГС). 

Нормы ст. 73 ГПК РК устанавливают 
субъектный состав раскрытия следующим 
образом: стороны и лица, участвующие 
в деле. Возникает вопрос, может ли быть 
субъектом раскрытия в гражданском про-
цессе РК лицо, не участвующее в деле, но 
обладающее, к примеру, электронной ко-
пией документа, утраченного для сторон. 
Действующий ГПК РК ответ на это дать не 
может.

Пределы раскрытия
Еще одной особенностью раскрытия в 

Англии является тот факт, что существуют 
установленные законом изъятия из перечня 

8	 Конституционный закон Республики Казахстан от 25 декабря 2000 года N 132 "О судебной системе и стату-
се судей Республики Казахстан". – [Электронный ресурс]. – Режим доступа: https://adilet.zan.kz/rus/docs/Z000000132_, 
дата обращения 29.08.2022г.
9	 Закон Республики Казахстан от 5 июля 2018 года № 176-VІ ЗРК "Об адвокатской деятельности и юридической 
помощи". – [Электронный ресурс]. – Режим доступа:https://adilet.zan.kz/rus/docs/Z1800000176/z176_1.htm, дата обраще-
ния 29.08.2022 г.

документов, подлежащих раскрытию. «При-
вилегии в отношении доказательств» в праве 
Англии предоставляют их обладателю им-
мунитет от представления на любых стадиях 
процесса (данные, ставшие известными свя-
щеннослужителю во время исповеди, дан-
ные о диагнозе, составляющие «врачебную 
тайну», тайна «юридической консультации» 
и др.) [7; с.133]. Кроме того, сторона может 
заявить отказ в раскрытии документов, если 
это может нанести ущерб общественным 
интересам. При несогласии с подобным за-
явлением противоположной стороны, ре-
шение по раскрытию принимает суд. Также 
необходимо отметить, что все раскрытые 
документы должны использоваться только 
в рамках судебного разбирательства, сторо-
ны не имеют право использовать раскрытую 
информацию для иных целей. Помимо слу-
чаев, когда документ оглашен судом на от-
крытом заседании, имеется разрешение суда 
на использование раскрытого документа в 
иных целях либо, когда сторона, раскрыв-
шая документ, дает на это согласие.

Нормы ГПК РК не содержат изъятий для 
раскрытия доказательств, однако, полагаем, 
что основания освобождения от дачи пока-
заний, указанные в ст. 17 ГПК РК, а также 
основания, предусмотренные п. 3 ст. 25 Кон-
ституционного закона «О судебной систе-
ме и статусе судей Республики Казахстан» 
(тайна совещательной комнаты)8 , пп. 3 и 4 
статьи 17 Закона «Об адвокатской деятель-
ности» (адвокатская тайна)9 , должны также 
исключаться из перечня доказательств, под-
лежащих раскрытию в гражданском процес-
се.

Выводы
Проведенный анализ демонстрирует ко-

лоссальную разницу в раскрытии доказа-
тельств в гражданских процессах Англии 
и Казахстана. Раскрытие в Англии обеспе-
чивает доступ к правосудию, позволяя со-
кращать сроки разбирательства, а также 
гарантирует принцип равенства и состяза-
тельности сторон. Четкое законодательное 
урегулирование позволяет избегать возник-
новения правовых коллизий либо пробелов 
на этапе раскрытия в гражданском процессе 
Англии.
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Идея заимствования раскрытия доказа-
тельств соответствует современным тенден-
циям глобализации в праве, однако к про-
цессу внедрения того или иного института 
необходимо подходить взвешенно и систем-
но, предопределяя возможное возникнове-
ние нестыковок в нормах и принципах граж-
данского процессуального права. Процедура 
раскрытия имеет очень большой потенциал 
и может способствовать ускорению процес-
са рассмотрения дел, а также содействовать 
реализации принципов равенства и состяза-
тельности сторон в отечественном судопро-
изводстве. 

В рамках исследования, мы приходим 
к выводу о том, что существует необходи-
мость внедрения «досудебного раскрытия» 
в гражданский процесс Казахстана, однако 
подходить к этому вопросу необходимо тща-
тельно с учетом уровня развития правовой 
культуры. 

Мы согласны с тем, что раскрытие в граж-
данском процессе должно производиться 
только в отношении доказательств, которые 
будут использованы стороной при разбира-
тельстве, в качестве аргументов и, соответ-
ственно, только поддерживающих позицию 
стороны. 

По субъектному составу, вопрос о при-
влечении к раскрытию лиц, не участвующих 
в деле, но обладающих теми или иными до-
кументами по делу, должен быть урегулиро-
ван законодательно. Необходимо закрепить 
обязанность таких лиц в раскрытии доказа-
тельств на этапе подготовки, по аналогии с 
представлением доказательств в ГПК РК. 

Проблематика, касающаяся объектов рас-
крытия, подлежит пристальному вниманию, 
так как в последующем в правопримени-
тельной практике могут возникнуть колли-

зии. Необходимо определить подлежат ли 
раскрытию все виды доказательств, вклю-
чая показания свидетелей, а также являются 
ли устные показания свидетелей объектом 
раскрытия, либо стороны обязаны предо-
ставлять письменные показания свидетелей. 
Полагаем, что еще одним решением может 
послужить принятие Нормативного поста-
новления Верховного суда РК по поряд-
ку раскрытия тех или иных видов доказа-
тельств. 

Немаловажный аспект в процедуре рас-
крытия - это санкции за несоблюдение норм 
о раскрытии. Возможно, говорить о полном 
запрете представления доказательств, будет 
несколько преждевременно для казахстан-
ского гражданского судопроизводства. Тем 
не менее, возможно предусмотреть ответ-
ственность за неисполнение требований о 
раскрытии либо возможность перераспреде-
ления судебных расходов в части на сторо-
ну, которая нарушила правила о раскрытии 
доказательств. 

Четкое правовое регулирование объектов, 
субъектов, пределов и порядка раскрытия 
доказательств обеспечит соблюдение всех 
требований о раскрытии доказательств и 
приведет к повышению эффективности про-
цедуры раскрытия.

Таким образом, проблематика качествен-
ного внедрения раскрытия доказательств 
является одной из наиболее актуальных в 
науке гражданского процессуального пра-
ва Республики Казахстан. Требуется более 
пристального внимания со стороны научной 
общественности раскрытию доказательств в 
гражданском процессе для реализации име-
ющегося потенциала, которым обладает его 
аналог в английском судопроизводстве. 
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